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Lwoéw, dnia 2 lipca 1924.

Biskup przemyski ks. Kocytowski
antypanstwowa dziatalnos¢

Do

MIINISTRA WYZNAN RELIGIINYCH I GSWIECENIA
PUBLICZNEGO
w

WARSZAWIE

Wykonujac reskrypt z 14 grudnia 1922 1..10751 przedktadam nastepujace
sprawozdanie:

Stosownie do wskazowek tego reskryptu zaczynam od omowienia
tych faktow antypanstwowej dziatalnosci ks. biskupa Kocytowskiego, o
ktérych juz doniesiono ministerstwu poprzednio osobnemi
sprawozdaniami :

Kwestja spisu ludnodci /sprawozdanie tut. z 13. grudnia 1921 234/Ta.
wystosowane do Ministerstwa opraw wewnetrznych a przediozone w
odpisie Ministerstwi/. W relacji tej, oswietlajacej perfidne metody walki
przeciw spisowi pewnej czgsci spoteczenstwa ruskiego wskazano na rolg w
agitacji przeciwspisowej gr. kat.Ordynarjatu oraz duchowienstwa
ruskiego. W dziatainosci agitacyjnej obok zradykalizowanej prasy ruskie;,
ukrainskiej miodziezy akademickiej, niektérych nauczycieli Rusindéw,
pisarzy gminnych zaznaczyl si¢ przedewszystkiem wybitny udziat gr. kat.
kleru. Stosujgc si¢ do wskazdwek udzielanych przez Ordynarjaty biskupie,
Komenda Policji Panstwowej Okr. VIII we Lwowie w sprawozdaniu z

13. pazdziernika 1921 L.1744/pr podata dostownie, Ze:

"powodem sporu w powiecie jarostawskim byta agitacja ze strony
episkopatu w Przemys$lu” /duchowni gr. kat. odmawiali zasadniczo
przyznawania si¢ do polskiego obywatelstwa panstwowego i podawali z



reguly obywatelstwo " Galicji wschodniej "/ . Podobnie postepowato takze
gr. kat. duchowienstwo zakonne /Bazylianie/. Sprawozdanie Starostw
wzglednie komend Policji Panstwowej w Bobrce, Jaworowie, Zotkwi,
Przemyslu, Cieszanowie, wymieniajq z imienia i nazwiska ksiezy grecko-
katolickich, ktorzy ten sposdb naduzywali stanowiska duchownego 1
cerkwi. Z jaskrawszych w tej mierze wypadkow : aresztowano za agitacje
przeciw spisowi i oddano sadowi do ukarania proboszcza w Czarnym
Ostrowie ks. Piotra Korczabe /powiat Bobrka/, w Jaworowie /pow.
jaworowski/ ks. Jana Jaremke, w Zmijowiskach /pow. Jaworowski/ ks.
Eustachy Celinski rozdawat odezwy przeciwspisowe , w gminie Ozomli, w
tym samym powiecie , proboszcz miejscowy wygtosit pedczas spisu
kazanie o tendencjach wrogich dla Panstwa Polskiego, w gminie Drohojow
w powiecie przemyskim agitowal przeciw spisowi gr. kat. ksiadz
Borysewicz, w powiecie cieszanowskim spis rozpoczai si¢ spokojnie i
prawidtowo, opdr zas powstal dopiero w drugim dniu spisu , w niedziele 2
pazdziernika 1921 po nabozenstwie. Ten sam objaw zauwazyl starosta
zotkiewski, ktéry w sprawozdaniu z dnia 19 pazdziernika 1921 tj.
L.431/pr donosi ze ,,czynnos¢ spisowa w duiu 1 pazdziernika 1921 t.j. w
sobote prowadzono bez przeszkdd, natomiast w poniedziatek t.j. po
odpuscie u Bazyljandéw /w niedzielg 2 pazdziernika 1921/ w kilkunastu
gminach , w szczegdlnosci w dwoch sgsiednich wsiach, nalezacych do
parafii Bazylianow utkneta. Poniewaz na odpuscie wzigta udziat ludnos¢
okoliczna do$¢ licznie, nalezy sadzié , iz przywodcy z tych gmin zostali
przy tej sposobnosci odpowiednio pouczeni”.

Oprécz powyzszych szezegoiéw zaczerpnigtych z powotanego na wstepie
sprawozdania tut. Z 13 grizdnia 1921 1.234/Taj. Nadto jeszcze z aktow
dochodzen w sprawach inadawania probostw , przeprowadzonych celem
zebrania informacji co do zachowania si¢ kandydatow pod wzgledem
politycznym okazuje si¢ , ze w bardzo licznych przypadkach na
duchownych propenowanych przez Konsystorz biskupi gr. kat. w
Przemyslu na dane probostwo, ciazy zarzut badz biernego oporu podczas
spisu ludnosct, badz tez czynnego wystgpowania i agitacji
przeciwspisowej. Powyzsze zarzuty i konkretne fakty tego zachowania sig
ksiezy niewatpliwie musialy by¢ znane Ordynarjatowi, ktéry mimo tego, a
racze] z powodu tego popierat tych ksigzy na probostwa , a kazdym
wypadku odmowy zgody przez Wojewodztwo na kanoniczng instytucje
starat si¢ na wnoszonych rekursach uniewinni¢ dotyczacego duchownego.
Nie ulega zatem najmniejszej watpliwosci, ze to stanowisko kleru ruskiego
na terenie diecezji przemyskiej podczas spisu ludnosci bylo wynikiem
akcji biskupa Kocytowskiego, ktory nie ograniczyt sie tylko do wydania



tajnych instrukcji podwtadnemu duchowienstwu , lecz nawet osobisci brat
udziat w agitacji przeciwspisowej. Na t¢ ostatnia okolicznos¢ wskazuje
wynik dochodzen zarzadzanych wskutek powotanego na wstepie reskryptu
Ministerstwa z 14 grudnia 1922 L..10751. Mianowicie Starosta w Sokalu
w swojem sprawozdaniu z 14 czerwca 1923 L.153/pr donosi:

” Podczas spisu ludnosci w r. 1921, prawie cale duchowienstwo ruskie
stawito bierny opor zarzadzeniom wiadz, pociagajac przyktadem swoich
parafjan. Ze stanowisko powyzsze kleru zyskato aprobate biskupa
Kocytowskiego swiadczy fakt , ze przed samym spisem chjechal on
niektore gminy, w ktorych tylko dzigki energii 1 taktowi dwcezesnego
kierownika Starostwa zdotano przeprowadzi¢ spis bez rozlewu krwi.”

Starosta za§ w Przemyslu /spraw. z 27 czerwca 1923 1L..317/pr / donosi ,
ze w czasie przeprowadzania powszechnego spist ludnosci gr. kat. ksieza
na podstawie otrzymanego poufnego nakazu biskupa albo zeznan
odmawiali, albo tez pod przymusem zeznawali , ze sq ukraincami
pozostajacymi pod okupacjq polska, a porniadto szerzyli tego rodzaju
agitacje , wskutek ktérej w znacznej czgsci gmin tego powiatu musiano
postugiwac si¢ expedycjami karnemi w celu otrzymania potrzebnych
zeznan.

Dalszym przejawem nieposzanowania obowiazujacych przepisow
prawnych i przeciwstawiania si¢ zarzadzeniom wiladz jest postgpowanie
biskupa Kocytowskiego przy wydawaniu zarzadzen podwiadnemu
duchowienstwu sprawie prowadzenia ksiag metrykalnych , wydawania

Ks. Kocylowski wydal ustne oraz pisemne zarzgdzenia, ogloszone w
» Wiadomosciach eparchialnych” nakazujace ksiezom prowadzenie
ksigg metrykainych i wydawanie wyciggéw metrykalnych w jezyku
ruskim zamiast lacinskim. To zarzadzenie biskupa doprowadza w
praktyce do wielu nieporozumien przykrych sytuacji, uniemozliwiajac
lojalnym jednostkom posrod duchowienstwa stosowanie si¢ do
obowiazujacych przepiséw a natomiast podtrzymuje wrogo do Panstwa
usposobionych osobnikéw w oporze i lekcewazeniu zarzadzen wiladz.
Pociagani do odpowiedzialnosci ksigza z powodu prowadzenia ksiag
metrykalnych w jezyku ruskim zastaniali si¢ powyzszem poleceniem
Ordynarjatu, a nawet w niektorych przypadkach przedktadali jako dowaod
odnosny egzemplarz ,,Wiadomosci Eparchialnych” .



Starosta w Sanoku w sprawozdaniu z 3 stycznia 1924 L. 1/pr podaje, ze
ksieza ukrainscy na soborczykach dekanalnych uchwalili bojkotowaé
rozporzadzenia wladz o prowadzeniu ksiag metrykalnych w jezyku
facinskim , ttumaczac si¢ nakazem w tym kierunku ks. Kocylowskiego. Do
sprawy metryk zauwazy¢ nalezy , iz Ministerstwo Spraw Wewngtrznych
reskryptem z 30 pazdziernika 1923 Nr A.E. 17077/23 zatwierdzilo
okolnik tut. z dnia 21 grudnia 1921 1.5364 zarzadzajacy prowadzenie
ksiag metrykalnych w jezyku tacinskim. Z powodu tej decyz;ji
Ministerstwa wniosly Ordynarjaty gr. kat. memoriat do Ministerstwa
Spraw Wewngtrznych na ktory nie nadeszta dotad decyzja. Wojewddztwo
polecito Starostom zbada¢ sprawe jak Ordynarjaty stosuja si¢ do okdlnika,
lecz na razie nie jest jeszcze zebrany w calosci materiat w tym wzgledzie.

Wedlug powotanej powyzej relacji Starosty w Przemys$lu zarowno gr. kat.
Konsystorz jak i gr. kat. Urzad parafialny w Przemyslu nie przyjmowaty
pism urzedowych wygotowanych w jezyku poiskim., nawet w sprawach
metrykalnych a na pisma przymusowo im doigczane nigdy nie
odpowiadaly. Pod wptywem ks. Kocylowskiego gr. kat. Urzad parafialny
w Przemys$lu odmawiat z reguly peteiitorr wydawanie wyciagdw z metryk
, podejrzewajac w kazdym wypadku zamiar przejscia z obrzadku gr. kat.
na rzym. kat. tak ,ze w zasadzie wyciggi z metryki musiaty by¢ wydawane
przez delegowanego specjalnie w tyin celu urzednika Starostwa.

Zaznaczy¢ nadto nalezy, ze biskup Kocylowski zajmowal stale oporne i
wrogie stanowisko przeciw ustawowym zarzadzeniom wladz
administracyjnych i wyvdawal przewaznie poufne i tajne zarzadzenia
do duchowienstwa w kierunku bojkotowania rozporzadzen wladz
panstwowych i paralizowania kazdej ogolnej dzialalnosci tychze,
popierany w tem glownie przez swego wikariusza generalnego
Bohaczewskiege, ktory mimo zarzadzonego przez Wojewodztwo
usuniecia go z tego urzedu do niedawna sprawami wewnetrznymi
cerkwi zawiadywal oraz przez innych dwoch uleglych woli biskupa
mlodych kanonikow , podczas gdy starsi kanonicy kapituly z ta akcjg
biskupa Kocylowskiego si¢ nie zgadzaja, lecz gnebieni przez niego i od
niego zalezni nie mogg si¢ sprzeciwi¢. Dopiero od kilku tygodni jak z
prywatnych informacji si¢ dowiaduj¢ ks. Bohaczewski wyjecha¢ miat z
Przemysla i przebywa rzekomo w Rzymie.

Z powyzej przytoczonego powodu ksigza ruscy znachodza sie¢ w sytuacji
bardzo trudnej, a takze nieprzyjazne stanowisko ks. Kocylowskiego
utrudnia w wysokim stopniu prowadzenie administracji panstwowej w



duchu obowiazujacych ustawi wytwarza konflikty miedzy wtadza
duchowna 1 panstwowa.

Wyjasniam, ze niektére nowo naprowadzone powyzej fakty , ktére nie
byly zamieszczone w przedtozonych dotychczas sprawozdaniach sa
zaczerpnigte z materialu dostarczonego na skutek powotanego na wstepie
reskryptu Ministerstwa z dnia 14 grudnia 1922 L.10751 przez wiadze

[. instancji. Material ten bedzie szczegblowo omdwiony ponizej. Farazem
dodaje, ze sprawozdaniem tut. Wojewodztwa z dnia 8 kwietnia 1922 L.VI
1046 przedtozono do decyzji Ministerstwa pisma wojewody krakowskiego,
ktorymi tenze prosit tutejsze Wojewddztwo o posrednictwo w
korespondencji z gr. kat. Konsystorzem w Przemyslu. Mianowicie
Wojewoda krakowski wychodzgc z zalozenia , ze jezykiem urzedowym
Wojewodztwa krakowskiego jest jezyk polski polecit wszystkie pisma
do Konsystorza przygotowaé w tym jezyku lecz Konsystorz odmawial
przyjmowania pism polskich.

W sprawozdaniu tem zaznaczono, ze nie jest wskazane, aby tut.
Wojewddztwo chociaz chwilowo posredniczyto w korespondencji
Wojewddztwa krakowskiego z gr. kat. Konsystorzem przemyskim i ze z
uwagi na to, ze jezykiem urzedowym tego wojewddztw jest jezyk polski
nalezaloby z konsekwencji w catej peini wyegzekwowa¢ obowiazek
Konsystorza przyjmowania pism poiskich tego Wojewodztwa. Dalszy
przebieg tej sprawy nie jest mi znany, gdyz na powotlane sprawozdanie nie
otrzymatem decyzji Ministerstwa.

Antypanstwowa demenstiacja ksiezy ruskich. Odmowne stanowisko
wigkszej czesci duchowienstwa ruskiego wobec nabozenstw oficjalnych
jak np. nabozenstwo z powodu uznania granic wschodnich , nabozenstwo
w dniu 3 maja, nabozenstwo zalobne z powodu zgonu $p. Prezydenta
Narutowicza wskazuje na polecenie z gory, jakkolwiek dochodzenie
bezposrednich na to dowoddéw nie dostarczyto.

Starostowie o ile zwracali si¢ do gr. kat. proboszczoéw o odprawienie w
powyzszych dniach uroczystego nabozenstwa otrzymywali z reguty
odmowng odpowiedz, powotujaca sie na brak odnosnego rozporzadzenia
Konsystorza. Tylko niektérzy odwazniejsi ksieza zastosowali si¢ do
wezwania Starosty, a nawet ksi¢za przychylnie usposobieni do Panstwa nie
chcac naraza¢ sie biskupowi, zastaniali si¢ brakiem wspomnianego
zarzadzenia. Na podstawie zebranych danych nalezy niewatpliwie przyjaé
jako pewnik, ze kler gr. kat. dziatal w tej mierze w mysl tajnej instrukcji



biskupa , inaczej bowiem nie mozna wyjasni¢ jednolitego i
konsekwentnego stanowiska tego kleru w stosunku do uroczystosci
majacych zwiazek narodowem czy panstwowem zyciem polskim. Postawa
wreszcie duchowienstwa ruskiego podczas wyborow do ciat
parlamentarnych wskazuje rowniez na to, ze wigkszos¢ kleru ruskiego
idaca catkowicie po linii politycznej radykalnych stronnictw ruskich , czuta
z pewnoscia moralne poparcie i aprobat¢ Ordynarjatu.

Wedtug przytoczonej wyzej relacji Starosty w Przemyslu gr. kat ksieza
pod kierownictwem ks. Kocytowskiego 1 Bohaczewskiego agitowali
przeciw wyborom 1 ich agitacji przynajmniej czg¢sciowo przypisa¢ mozna
wypadki sabotazu zaszte w tym powiecie. Starosta w Drohobyczu w relacji
z 5 lipca 1923 L.495/pr donosi, ze konferencje wizytacje parafji w tym
powiecie przez biskupa ks. Kocytowskiego w okresie przedwyborczym
sprawily, ze znaczna czg$¢ ludnosci wiejskiej narodowosci ruskie;j
wstrzymata sie od gtosowania, chociaz przez pizyjazdem biskupa
oswiadczata ze wezmie czynny udziat wybciach.

Nie nalezy przytem pomina¢ faktu, ze wspomniane konferencje wizytacje
czy wreszcie soborczyki i rekollekcje nie majq na celu spraw wylacznie
religijnych , lecz glownie stanowig teren na ktérym pod pozorem kultu
religijnego i omawiania spraw duszpasterskich odbywa si¢ uprawianie
przez zwierzchnika diecezji agitacji przeciwpanstwowej i udzielanie
ksigzom dyrektyw i sposobow walki z polskoscia. Charakterystyczne w
tym wzgledzie spostrzezeni¢ podaje Starosta w Sanoku z sprawozdaniu z
30 wrzesnia 1923 L.368/pr w nastepujacym ustepie:

,Agitacje ta antypanstwowg prowadzil ks. biskup Kocylowski
osobiScie i to sprytnie, urzadzajac w tym czasie ustawicznie wizytacje i
soborcezyki i to w parafjach , ktorych proboszczowie znani byli jako
ukrainscy szowinisci; w soborczykach tych i zjazdach brali zazwyczaj
udzial ksi¢za wnani tut. wladzom z nieprzychylnego i nieprzejednanego
stanowiska wobec Panstwa polskiego. Podczas takich zjazdow
odbywaly si¢ poufne konferencje — tres¢ jednak tych nie mogla by¢
wladzom znana ze wzgledow czysto technicznych.”

Niedlugo potem zarzadzil ks. biskup Kocylowski rekolekcje dla
duchownych swojej diecezji w Przemyslu. I tu znowu az razacym
bylo, Ze na te rekolekcje powolywal ks. biskup osobiscie i to wylgcznie
ksiezy z partji ukrainskiej nie powolujgc ksi¢zy przekonan
staroruskich lub nawet politycznie indyferentnych.



Po tych dwoch przytoczonych faktach, agitacja po gminach si¢ wzmogta —
ksieza stali si¢ wigcej opornymi 1 poczeli si¢ mato oglada¢ na wtadze, a
temsamem podkopywali autorytet tych wiadz po gminach. Okazato si¢
najdobitniej podczas konskrypcji i przed a nawet podczas wyborow. Nie
ulega wigc najmniejszej watpliwosci, iz wizytacje ks. biskupa
Kocylowskiego i rekolekcje przez niego urzadzane w Przemys$iu nie byty
niczem innem jak tylko forma pod ktora uprawiato si¢ agitacje
antypanstwowa, podajac ksiezom pewne dyrektywy i sposoby szerzenia
wrogiej panstwu polskiemu agitacji po parafjach i gminach ruskich. Na
skutki nie dato si¢ dtugo czeka¢ .Podczas konskrypcji okazato sig, ze pod
wpltywem agitacji ks. biskupa Kocytowskiego niektorzy ksigza nie
uznawali wcale panstwowosci polskiej na terenie tut. powiatu , wbrew
rozporzadzeniom Starostwa zbierali sktadki na cele blizej nieokreslone ,
metryki wydawali na blankietach ruskich, agitowali przeciw wyborom i
sami w nich udziatu nie brali.

Najsilniejszym atoli i najskuteczniejszym $rodkiem w rekach Ordynarjatu
do walki z Panstwem i polskoscig jest decydujacy wplyw jego na
obsadzanie urzedow i beneficjow koscielnych. Wplyw ten biskup
Kocylowski wykorzystuje w ten sposib, ze stara si¢ wprowadzi¢ na
wszystkie urzedy koscielne ksiezy wirogo usposobionych dla Panstwa i
polskosci, nalezacych do radykainych stronnictw ruskich a natomiast
pomija i przeSladuje ksiezy przychylnie i lojalnie odnoszacych si¢ do
Panstwa i narodowosci poiskiej. O ile zas dazenie to jest ukrocone lub
utrudnione prawami patrcndw nie obsadza takich probostw lecz oddaje
administracj¢ ksiezom nieprzychylnie usposobionym dla Panstwa, by ci
przynajmniej przez dhizszy czas mogli w duchu antypolskim dziata¢.
Przechodzac do omowienia spraw przedstawionych juz wyczerpujaco w
poprzednich sprawozdaniach wyliczanych szczegétowo w powotanym na
wstepie reskrypeie Ministerstwa zaznacza co nastepuje:

W sprawozdaniu z 16 maja 1922 L.VI 1384/1 wykazano niezgodne z
prawem postepowanie ks. Kocylowskiego przy obsadzaniu gr. kat.
probostw patronatu prywatnego. W sprawie tej wniost imieniem 34
patronéw gr. kat. probostw w diecezji przemyskiej, adwokat w Przemyslu
Dr. Blazowski zazalenie, podnoszac w niem ze Konsystorz przedstawia
patronowi badz tylko terno, pomijajac innych kandydatow ubiegajacych
si¢ o probostwo , badz przedktadajac list¢ kandydatow oznacza
kandydatéw sobie niemitych, jako niezdolnych wzgl. Nieodpowiednich ,
badZ wreszcie uzaleznia ubieganie sie o probostwo od udzielenia przez



siebie pisemnego zezwolenia , ktérem to postepowaniem ogranicza i
ukréca wykonywanie praw prezenty przez patronow.

Jaskrawym przyktadem pogwalcenia obowiazujacych w tym wzgledzie
przepiséw prawnych byt sposob postepowania Ordynarjatu przy
obsadzaniu probostwa w Nehrybce. Mianowicie okodlnikiem
zamieszczonych w wiadomosciach djecezjalnych z 12 listopada 1920
L.IV. ogtosil Ordynarjat ze na to probostwo podawac si¢ mogg tyiko ci
kandydaci, ktorzy otrzymaja wpierw pisemne na to zezwolenie
Ordynarjatu co nie tylko bylo niezgodne z pojgciem swobodnego
wykonywania prawa prezenty przez patrona, lecz przeciwnie tq zasade
przez wywarcie presji na kandydatow zupetnie negowato. Dalszym
przyktadem ograniczania prawa patrona jest sprawa obsadzenia probostwa
w Olszanach / sprawozdanie tut. z 3 lipca 1922 1..12771/pr /.
Administracje opréznionego probostwa w Olszanacii powierzyt biskup z .
1919 Mironowi Kostuniakowi , ktorego tez nastgpnie na probostwo
instytuowal mimo, ze patron nie nadal mu prezenty i przeciw jego
instytucji wniost rekurs. B. Namiestnictwo sprzeciwito si¢ jego
kanonicznej instytucji na podstawie wyrniku dochodzenia, stwierdzajacego
karygodne zachowanie si¢ tego ksiedza pod wzgledem politycznym, a
Ministerstwo W.R 1 O.P. ta decyzj¢ Namiestnictwa w toku instancji
zatwierdzilo. Mimo tego ksiadz ten pozostaje nadal na administracji
probostwa. Akta tyczace si¢ sprawy obsadzania probostwa w Cykowie
przedtozone Ministerstwu sprawozdaniem z 14 wrze$nia 1922 1..17547 i
akta te znajduja si¢ w Ministerstwie gdyz nie zostaly zwrdcone przy tamt.
reskrypcie z 26 wrzesnia 1922 1..5891.

O tem kogo biskup Kocylowski popiera i jakimi otacza si¢ ludzmi, jak
niemniej na jakie szykany narazeni sa duchowni, nie holdujacy
hastami nienawisci do polskosci swiadcza sprawy , ktore toczyly si¢ w
tut. Urzedzie rsianowicie ks. Rabieja , Bohaczewskiego oraz ks.
Dawidowicza i Radziewicz —Winnickiego.

Sprawa ks. Franciszka Rabieja gr. kat. proboszcza w Samborze
/sprawozdanie z 19 lipca 1922 L.456/Taj. /. Na podstawie aktow sadowo-
karnych oraz relacji Starosty w Samborze o$wietlajacej dziatalnos¢ ks.
Rabieja w latach 1919-1921, jako nacechowana szczegdlnie silng
nienawiscia do polskosci i negacja Panstwowosci polskiej, zazadato
Wojewddztwo od Konsystorza usunigcie tego ksigdza z zajmowanego
urzedu. Wobec jednakze zmiany w ostatnich czasach przez tego ksiedza
powyzszego nieprzejednanego stanowiska cofnatem opierajac si¢ na




upowaznienia Ministerstwa z dnia 20 marca 1923 Nr. 2007 wspomniane
wyzej zarzadzenie Wojewodztwa usuwajace wymienionego z probostwa w
Samborze i rehabilitowalem ks. Rabieja.

Sprawa ks. Konstantego Bohaczewskiego. Z aktéw przedtozonych
Ministerstwu relacja z dnia 27 wrzesnia 1923 L.16665/pr okazuje sie, ze
adherentem i1 pomocnikiem ks. Kocylowskiego w dziataniu na szkode
Panstwa i w pogtebianiu nienawisci miedzy narodowosciami
zamieszkujacymi wschodnia czg$¢ Matopolski jest ks. Bohaczewski
kanonik kapituty przemyskiej popierany i wyrdzniany przez biskupa w
razacy sposéb z pominieciem starszych , zastuzonych kanonikow 1 to nie z
powodu jego zastug lub wybitnych zdolnosci , lecz jedynie tylko z
powoddéw politycznych. Z powodu nominacji ks. Bohaczewskiego
Generalnym wikariuszem biskupim z pominigciera §.3 obowiazujace]
ustawy z dnia 7 maja 1874 Dz.p.p. Nr. 30 zmuszoine bylo Wojewodztwo
decyzja z dnia 20 lipca 1923 L.13692/pr uzna< ta nominacj¢ pod
wzgledem panstwowym za niewazng a nad to, zazadato Wojewddztwo od
Ordynarjatu na podstawie §.8 powolanej ustawy usunigcia ks.
Bohaczewskiego z miejscowego urzedu kanonika i proboszcza gr. kat.
kapituty przemyskiej z powodu jego szkodiiwej dziatalno$ci polityczne;.
Blizsze szczegbdly odnoszace si¢ do osoby ks. Bohaczewskiego zawiera
relacja Starosty w Przemys$lu z 27 czerwea 1923 L.317/pr o ktérej
jeszcze ponizej bedzie mowa . Od kiiku tygodni jak juz wyzej
nadmienitem ks. Bohaczewski ni¢ znajduje si¢ w Przemyslu.

Sprawozdaniem z dnia 11 iuiego 1922 L.20261/pr oraz z dnia 17
czerwca 1923 L.5381/pr  przedtozylo Wojewoddztwo Ministerstwu
Ostobuzu, w ktorym wymieniony uskarza si¢ na pominigcie go w liscie
kandydatéw na probostwo w Wierzbicy oraz zali si¢ na przesladowanie ze
strony Ordynarjatu, twierdzac, ze powodem takiego postgpowania
Odrynarjatu jest fakt, ze nalezy on do stronnictwa staroruskiego stojacego
na gruncie lojainosci wobec Panstwa. Nadto w swojem zazaleniu
wniesionent na rece tut. Urzedu do Stolicy Apostolskiej ktore zostato
przedtozone Ministerstwu tut. sprawozdaniem z 9 listopada 1922
L.10261/pr podnosi ks. Winnicki szereg innych zarzutoéw przeciw osobie
ks. Kocytowskiego podajac konkretne fakta jak np. stronniczo$¢ przy
obsadzaniu probostw, popieranie ksiezy o przekonaniach antypolskich, o
szykanowanie duchownych przychylnie usposobionych dla Panstwa. Do
sprawy ks. Winnickiego odnosi si¢ reskrypt Ministerstwa z 11 czerwca
1924 Nr. 3277 wedlug ktérego Kongregacja Wschodnia na skargi ks.




Winnickiego wcale nie reagowata , poniewaz jest znany jako osobistos¢
nie zastugujaca na zaufanie.

W sprawozdaniu z 29 listopada 1922 1.23775/pr przedstawiono
wyczerpujaco tendencyjne postepowanie Ordynarjatu w stosunku do

ks. Bronistawa Dawidowicza, ktory otrzymat w r. 1916 zgode wtadzy
panstwowej na kanoniczng instytucje¢ na gr. kat. probostwo w Nowem
Miescie, a ktérego nastepnie Ordynarjat nie cheial dopusci¢ de objecia
tego probostwa . To stanowisko Odrynarjatu wobec ks. Dawidowicza ktory
nalezy do partii staroruskiej, byto jednym z dowoddéw systemu
stosowanego przez biskupa Kocylowskiego z reguly wobec duchownych ,
nie nalezacych do obozu politycznego, wrogiego Panstwu. Ze stanowisko
Ordynarjatu wobec ks. Dawidowicza nie byto stuszne lecz tendencyjne 1
stronnicze dowodzi orzeczenie §w. Kongregacji pro Ecclesia Orientali z
23 stycznia 1923 L.9404 postanawiajace, ze ks. Dawidowicza nalezy
instytuowac na gr. kat. probostwo w Nowem Miescie. O tem orzeczeniu
zawiadomit Ordynarjat Wojewddztwo pismem z 15 lutego 1923 L.67 io
tem w wilasciwym czasie Wojewodztwo doniosto Ministerstwu.

Wymieni¢ wreszcie wypada sprawozdanie b. Gener. Delegata Rzadu z

27 listopada 1920 L.XI.a 127299/3911 w sprawie mianowania kanonikow,
sprawozdanie Wojewodztwa z 11 lutego 1922 1..533/3 VI w sprawie
Collegium Ruthenicum w Rzymie, tudziez sprawozdanie Wojewddztwa z
3 marca 1922 L.VI 105 w sprawie dotacji kapelana gr. kat. biskupa
przemyskiego. Wymienione sprawozdania zawierajq uwagi 1 spostrzezenia
co do antypanstwowej dziataiinosci ks. Kocytowskiego i jego szkodliwego
wpltywu na podwladny kler.

Dostarczony przez wiadze I. instancji material potwierdza w cate;j
rozciagtosci podnoszone tylekrotnie w tut. relacjach zarzuty przeciw
osobie biskupa Kocytowskiego. Odnosne relacje Starostow podajq szereg
znamiennych przykladdw i faktéw , rzucajacych swiatto na destrukcyjna
dziatalnos¢ ks. Kocytowskiego . Charakterystyczne w tej mierze ustepy
tych relacji przytaczam ponize;.



Sprawozdanie Starosty w Przemyslu z 27 czerwca 1923 L.317/pr
1z 28 czerwca 1923 do L..317/pr :

»Jak juz niejednokrotnie Wojewodztwu donosilem ks. biskup Jozefat
Kocylowski znany jest jako czlowiek bardzo do narodowosci polskiej
wrogo si¢ odnoszacy i nie uznajacy Rzgdu polskiego. Dzialalnos¢ ta
przejawia si¢ we wszystkich kierunkach w zakres jego wchodzacych
wzglednie z niemi zwigzanych. W pierwszym rzgdzie przy obsadzaniu
oproznionych beneficjow koscielnych starat sie zawsze najusiinicj popieraé
ksiezy o zapatrywaniach antypolskich, a o ile dazenia te byty ukrocane
prawem patrondéw staral si¢ pozostawia¢ na administracjt probostw ludzi
nieprzychylnie do polskosci usposobionych, by ci przynaymniej przez czas
dluzszy w tej dziedzinie mogli pracowaé. Kandydatami biskupa na
oproznione beneficja byli przewaznie mlodzi wychowankowie tut.
Seminarium duchownego, ktore jest prowadzone w duchu
antypolskim. Z listy kandydatéw na probostwa usuwal duchownych
ugodowo usposobionych by uniemozliwié¢ patronowi nadanie takim
prezenty pozostawial samych radykalnie usposobionych. I tak, gdy w r.
1919 oprédznito si¢ probostwo w Olszanach poruczyt administracje
probostwa ks. Mironowi Kottuniakowi kiérego tez na probostwo
materialnie instytuowat, mimo ze patron nadat mu prezenty przeciw jego
instytucji wniost rekurs. Przeciw wyze; wymienionemu ksiedzu wytoczyt
w roku 1920 Sad wojskowy proces o zdrade gldwng za agitowanie
przeciw wstepowaniu ochotnikéw do wojska polskiego czasie najazdu
bolszewickiego — wskutek czego Wojewddztwo sprzeciwito sig jego
kanonicznej instytucji, mimo to ksigdz Kottuniak nadal na probostwie
pozostaje 1 byt juz kilkukiotnie karany. Postepowanie Konsystorza
wzglednie biskupa w tyt wypadku tlumaczy¢ si¢ da tem, ze tenze nie
chcial dopusci¢ do instytucji ks. proponowanego przez patrona a znanego z
przychylnosci do narodowosci polskiej t.j. ks. Chylaka obecnie proboszcza
w Hryzynie pedajac za powdd, Ze jest niegodnym jakkolwiek jest to
kaptan bardzo powazany ktéremu nie mozna uczyni¢ zadnych zarzutow.

Po opréznieniu w r. 1919 probostwa w Nehrybce, jednego z najlepszych
beneficjow tut. powiatu , wydat biskup Kocylowski zarzadzenie
sprzeciwiajace si¢ tak przepisom cywilnym jak i ko$cielnym , a ogloszone
w trzymiesi¢czniku ,,Widomosti Eparchialni” w mysl ktérego nie wolno
byto duchownym podawac si¢ na probostwo bez uzyskania do tego
poprzednio zezwolenia biskupa uniemozliwiajac w ten sposob ksigzom
starszym i przychylniej do polskosci usposobionym uzyskanie lepszego
probostwa. Gdy przeciw temu zarzadzeniu bedacemu zamachem na prawa



patrona wniosta patronka ks. Lubomirska rekurs do wtadz cywilnych, nie
rozpisywal biskup Kocytowski konkursu na to probostwo az do biezacego
roku, a gdy obecnie patronka nadawata prezente ks. Piotrowi
Wojtowiczowi, biskup korzystajac z rzekomego uptywu 6 tygodniowego
terminu przystugujacego patronowi, nadal prezente jure devolutivo

ks. Janowi Skobielskiem, ktory ma by¢ nieprzychylnie do polskosci
usposobionym, Dopiero gdy okazato sig, ze patronka prezent¢ podpisata w
czasie przepisanym — nadang Skobielskiemu prezente cofnat.

W r. 1921 poruczyt administracj¢ probostwa w Bucowie ks.
Wilodzimierzowi Sikutowiczowi, ktéry w przeciagu tylke jednorocznego
pobytu w parafji dat si¢ pozna¢ jako polakozerca i o ktdrego postgpowaniu
réwniez Wojewodztwu donositem, a ktéry w czasie kazania gromit tych
ktérzy spory zatatwiali w sadach polskich , jak sie wyrazit w ,,w endrych
sadach”.

Gr. kat. probostwo w Jaskani uzyskat za poparciem biskupa
ks. Michal Huk, ktory jest tu znany jak dziajacz ukrainski 1 wrogo do
narodowosci polskiej usposobiony osobnik.

Popieral antypolskie wystapienia ks. Bohaczewskiego, ktéry jako
przemyski proboszcz byt kilkukrotnie karany za niestosowanie si¢ do
zarzadzen wladz 1 mimo bardzo mtodego wieku /36 lat/ mianowat go
najprzod przemyskim proboszczem, nastepnie dziekanem przemyskim i
kanonikiem a w koncu na jego mterwencje mianowany zostat generalnym
wikariuszem . Ponadto za wptywem biskupa uzyskat tenze ksiadz tytut
pratata domowego Ojca $w. a co zatem idzie tytul mitrata, co nawet
wywolalo niechg¢ wérdd wszystkich tutejszych czlonkéw gr. kat. kapituty,
ktorzy sa wszyscy wiekiem znacznie starsi i zastuzeni, a nadto nominacja
ta spowodowala eburzenie ludnosci polskiej w Przemyslu co odbito sie w
prasie, jako prowakacja, gdyz za taka moze by¢ uwazane honorowanie
ksiedza, ktéry nalezy do najbardziej zacieklych szowinistow ukrainskich.

Popieranie Bohaczewskiego stoi w razgcej sprzecznosci z
postepowaniem wobec ks. Woloszynskiego znanego sympatyka
polskiego, ktory po Smierci biskupa Czechowicza przez pol trzecia
roku sprawowal rzady w diecezji przemyskiej. Tego ksiedza
Kocylowski usunal od wszelkich czynnosci wazniejszych a nawet przez
dhuzszy czas zawiesil go zupelnie w urz¢edowaniu jedynie tylko za
sprzyjanie Polakom.



W r. 1922 wydat Kocylowski zarzadzenie ogloszone rowniez w

,, Widomostiach Eparchialnych” nakazujace gr. kat. ksigzom prowadzenie
ksiag metrykalnych i wydawanie wyciagdw metrykalnych w jezyku ruskim
zamiast facinskim. Po wydaniu z poczatkiem r. 1922 przez tut. Starostwo
nakazu prowadzenia ksiag w jezyku facinskim wydat ponownie
zarzadzenie przypominajace zarzadzenie poprzednie i zaznaczajace, ze od
tut. zarzadzenia wniost Konsystorz rekurs do Ministerstwa wobec czego do
zarzadzenia Konsystorza winni si¢ ksieza bezwzglednie zastosowad. Tem
tez zarzadzeniem ttumaczyta si¢ wiekszos¢ ksiezy ruskich, ktorych za
przekroczenie tut. zakazu pociagnieto do odpowiedzialnosci.

W ,,Wiadomosciach Eparchialnych” zamiescit biskup Kocytowski
roOwniez zarzadzenie , o czem w swoim czasie doncsitem, zeby dziekanie
zaniechali dyspens od przeszkody pokrewienstwa t powinowactwa celem
zawarcia matzenstw. Zardwno gr. kat. Konsystorz jako gr. kat. probostwo
w Przemyslu nie przyjmowato pism urzedowvch pisanych w jezyku
polskim wygotowanych. Nawet w sprawach meirykalnych, a na pisma
przymusowo mu doreczane nigdy nie odpowiadali. Pod wplywem
biskupa Kocylowskiego i ks. Bohaczewskiego gr. kat. probostwo w
Przemys$lu odmawialo z reguly petesatom wydawanie wyciggow z
metryk podejrzewajac w kazdym wypadku u strony zamiar przejscia z
obrzadku gr. kat na rzym. kat. tak ze w zasadzie metryKki
wydobywalem przez tut. urzgdnika tracacego duzo drogiego z powodu
wrogiego do Rzgdu usposobienia Kocylowskiego i Bohaczewskiego.

W czasie przeprowadzania powszechnego spisu ludnosci biskup
Kocytowski jak i cata kapituta odméwita w ogolnosci wszelkich zeznan,
tak ,ze dane co do nich zebrano na podstawie szematyzmu, a ksiaza w
powiecie na podstawi¢ otrzymanego poufnego nakazu biskupa, albo
zeznan odmawiali 1ub tez pod przymusem zeznawali ze sa ukraincami
pozostajacymi pod okupacjq polska, a ponadto szerzyli tego rodzaju
agitacje, ze w znacznej czgsci gminy tut. powiatu musiano si¢ postugiwac
expedycjami karnemi w celu otrzymania zeznan potrzebnych do
przeprowadzenia spisu.

W czasie przeprowadzania wyborow do Sejmu i Senatu réwniez gr. kat.
ksigza pod kierownictwem Kocytowskiego i Bohaczewskiego agitowali
przeciw wyborom i ich agitacji przynajmniej czesciowo przypisaé mozna
wypadki sabotazu zaszte w tut. powiecie, ktérych sprawcdw jednak ani
prowodyrow wysledzi¢ nie zdotano. Zaznaczam przy tem, ze w czasie tym
byl przez niedlugi czas aresztowanym kanclerz gr. kat. Konsystorza



ks. Maciurak.

Antypanstwowa dzialalnos$é biskupa Kocylowskiego i jego zausznika
Bohaczewskiego jest tu ogolnie zreszta znang, jednakze jako ludzie
stojacy na wysokich stanowiskach potrafili w znacznej liczbie
wypadkow albo ukry¢ zupelnie swoja dzialalnosé, albo pozostawié
komu innemu. Usunigcie ks. biskupa Kocylowskiego z tut. diecezji a
ks. Bohaczewskiego z kapituly i generalnej wikarji jest dla
uspokojenia znacznej czesci ruskiej ludnosci bezwzglednie potrzebne,
bo przyczyniloby si¢ do umozliwienia nizszemu klerow! spokojnej
pracy w wspoéldzialaniu z wladzami polskimi.

Odnosnie do reskryptu z dnia 4 czerwca 1923 L.446/Tj. i uzupetnieniu
mego sprawozdania z dnia 27 czerwca 1923 L.317/pi  donosze
Prezydium Wojewddztwa , ze w drodze poufnei dowiedzialem si¢ z
wiarygodnych ust, ze w ostatnich dniach przed wyjazdem ks. biskupa
Kocytowskiego do Rzymu odbyto si¢ posieczenie tut. gr. Kapituly na
ktorem oprocz ks. Bohaczewskiego /do kidrego odnosi sig reskrypt
Prezydium z dnia 21 czerwca 1923 L.11875/pr / wszyscy bez wyjatku
kanonicy tej kapituly podniesli przeciw biskupowi ks. Kocylowskiemu
bardzo ci¢zkie zarzuty. Biskup dewiedziawszy si¢ o tem usungl mitrata
ks. Woloszynskiego z godnosci prepozyta Kapituly zarzucajac mu, ze
jako przewodniczacy kapituly nie wzial go w obrone, po czem zagrozil
mu, Ze w razie jezeliby powazyi si¢ sprawowa¢ dalej przewodnictwo w
kapitule bedzie suspendowany. Wedlug zdania czlonkow lacinskiej
kapituly to zarzadzenie biskupa bylo bezpodstawne. Przy tem
nadmieniam, Ze powyzei wspomniany mitrat ks. Woloszynski jest
wielkim przyjacielerm Polakow i tylko to jedynym bylo powodem, ze
byl juz raz przez biskupa Kocylowskiego suspendowany, jednak na
interwencje¢ lacinskiej kapituly biskup suspenzje¢ cofnal. Inni
czlonkowie kapituly sa ugodowo usposobieni, a do urzeczywistnienia
tej zgody nie depuszeza biskup i mitrat Bohaczewski.

Co do ks. Bohaczewskiego zauwazam , ze akta tej sprawy znajdujq si¢ w
Ministerstwie przedtozone relacja Wojewddztwa z 27 wrze$nia 1923
L.16665/pr  z powodu zniesienia przez Ordynarjat sprzeciwu przeciw
zarzadzeniu Wojewddztwa usuwajacemu go z urzedu generalnego
wikarjusza i kanonika. Do sprawy ks. Bohaczewskiego odnosi si¢ takze
relacja r6wnoczesna do L.5182/pr.”



Sprawozdanie Starosty w Sanoku z 30 wrzesnia 1923 1..368/pr:

,,Po ukonczeniu wojny bolszewickiej 1 zawarciu w Rydze pokoju ludnosé
ruska tut. powiatu otrzesta si¢ przej$¢, wrazen i niepokojéw potaczonych z
ogolnem wstrzasem panstwa i wracata powoli do normalnego zycia i
pracy, stosujac si¢ rozporzadzen wtadz panstwowych . Ludzie stykajacy si¢
wprost z ludnoscia ruska mieli sposobnos¢ to zaobserwowacé 1 wyciagnac z
tego odpowiednie konsekwencje odnosnie do lojalno$ci ludnosci ruskie;j
wobec panstwowosci polskiej. Wszystko uktadato si¢ jak najlepiej - w
powiecie stosunki pod wzgledem politycznym 1 wspdtzycie obydwdch
narodowosci zaczelo przybiera¢ wyrazista barwe 1 normaine ksztalty —
nagle odczuly wladze w niektorych gminach jakis ferment — niechgtne
odnoszenie si¢ do wiadz, dezercje z wojska itd. Powotane ku temu
czynniki panstwowe poczely sledzi¢ za powodem tego zmiennego stanu i
doszly do przekonania iz rozsadnikiem tej antyparistwowej agitacji
przejawiajacej si¢ w jakiejkolwiekbadz formie sa przedewszystkiem
niektorzy ksigza ruscy- w niektorych parafjach i to ksieza o
zapatrywaniach ukrainskich.

Przy blizszem badaniu sprawy okazalo sie, Ze poza plebaniami ruskimi
kryje si¢ Ordynarjat grecko-katolicki w Przemyslu osobie biskupa
Kocylowskiego, co stwierdzala niezbicie ta okolicznosé, iz ksieza
ruscy pociagani do odpowiedzialnosci administracyjno-karnej za
niestosowanie si¢ do rozporzadzen wladz panstwowych zaslaniali si¢
autorytetem swoich duchownych wladz przelozonych w Przemyslu.
Sam za$ biskup Kocylovski przy obsadzaniu parafji forytowal tylko
ksiezy o przekonaniach ukrainskich — usuwajac ksiezy o innych
przekonaniach lub palitycznie obojetnych. Niezbitem zas dowodem
tego, ze ks. biskup Kocylowski jest glownym inspiratorem akcji
antypanstwowej 1 d3zy utrzymania tego stanu nadal, jest ta
okolicznos$é , iz gidy rozeszla si¢ w powiecie wies¢, ze ks. biskup
Kocylowski odjechal na stale do Rzymu dalo si¢ natychmiast odczué w
powiecie pewng zmiang¢ w postepowaniu i zapatrywaniu ksi¢zy ruskich
, znanyck niedawno jako wrogow panstwa polskiego.”

Sprawozdanie Starosty w Jaworowie z 16 czerwca 1923 L.301/pr:

,Donosze, ze jak to juz kilkukrotnie w miesi¢cznych sprawozdaniach
sytuacyjnych miatem sposobnos$¢ zaznaczy¢ dziatalnos¢ gr. kat.
Ordynarjatu w Przemyslu nosi charakter wybitnie nieprzyjazny a nawet



wprost wrogi dla panstwa polskiego. Wszelkie zarzadzenia wiadz
panstwowych sa stale przez ten Ordynarjat ignorowane wzglednie
zarzadzenie wprost sprzeczne z rozporzadzeniami wiadz panstwowych
wydawane. Dotyczy to w pierwszym rzedzie prowadzenia ksiag
metrykalnych , gdzie mimo wyraznego rozporzadzenia nakazujacego
prowadzenie ich w jezyku tacinskim , Ordynarjat biskupi polecit ksiezom
wyraznie i to kilkakrotnie nakaz ten potwierdzajac w ,,Dyecezjalnych
Wiadomosciach” aby metryki te prowadzili wytacznie w jezyku
ukrainskim 1 w tym jedynie jezyku na wszelkie pisma wiadz odpowiadali.
7, powodu nakazu tego powstawaly wielokrotnie nieporozumiienia gdyz
pociagani do odpowiedzialnosci ksigza ruscy thumaczyli sie wyraznym
nakazem biskupa a nawet przynosili do biura dziennik urzedowy
Ordynarjatu z powyzszym zakazem. Podobnie sprzeczne z
rozporzadzeniem wtadz rozkazy nie moga by¢ zdaniem mojem w zadnym
panstwie cierpiane, gdyz narazaja na szwank w wysokim stopniu powage
jego. Na prosbe Rady Szkolnej Powiatowej o wyznaczenie cztonkom tejze
Rady reprezentantéw duchowienstwa grecko-katolickiego biskup
przemyski mimo ponaglenia nie odpowiedziz}, natomiast poufnem pismem
odnidst si¢ do wyznaczonego przez kuratorium delegata, z wezwaniem by
zrezygnowal. Mimo tego desygnowany przez kuratorjum delegat
duchowienstwa nie zrezygnowal. O ile za$ nie wydano przez Odynarjat
sprzecznego zakazu to przynajmniej ogranicza on si¢ na zupelnem
ignorowaniu zarzadzen tych wladz. Podobny wypadek mial wlasnie
miejsce w dniu 3 maja gdy mimo oczekiwania ze strony gr.kat.
duchownych stosownych zaizadzen co do nabozenstwa, dzien ten zostat
zupelnie przez gr. kat. Orynaijat zignorowany i tylko kilku odwazniejszych
ksiezy odprawilo nabozetristwa w cerkwiach. Inni ksigza, ktorzy nawet dosé
przychylnie usposobieni sg dla Panstwa, z powoddw tatwo zrozumiatych
obawiaja si¢ naraza¢ biskupowi i oczekuja w kazdym wypadku jego
rozkazu. Zaznaczam, ze gdyby gr. kat. Ordynariat cho¢ troche co jest
zreszta jego obewigzkiem sprzyjat interesom Panstwa stosunki utozyty by
si¢ zupelnie inaczej, a pisz¢ to na podstawie doktadnej znajomosci powiatu
w ktorym przez jedenascie lat urzeduj, a ktory w przeszto 80% sktada si¢ z
ludnosci ruskiej. Uregulowanie tych anormalnych stosunkow uwazam za
rzecz najwazniejsza dla nalezytego utozenia stosunkow narodowosciowych
we Wschodniej Matopolsce”.



Sprawozdanie Starosty w Drohobyczu z 5 lipca 1923 L.495/pr:

,Donosze , ze wskutek konspiracyjnej dziatalnosci biskupa ks.
Kocytowskiego nie zdotano zebra¢ dowoddéw szkodliwej z jego strony
dziatalnosci dla Panstwa. Wiadomem jest jednak, ze odnosi si¢ on do
wrogo do Panstwa polskiego, a zwolywane konferencje i wizytacje parafji
w czasie przedwyborczym nie miaty na celu wylacznie spraw religijnych,
lecz sprawy polityczne. Za jego wptywem duchowienstwo gr.kat. obrzadku
odmawia wystawiania wypisow z ksiag metrykalnych w jezyku facinskim ,
a odnosi si¢ wrogo do wszelkiej akcji w interesie Panstwa, oddziatywuje
podburzajaco na ludnos¢ z nielicznymi wyjatkami zajmuje wobec
panstwowosci polskiej stanowisko nieprzejednanie wrogie. W czasie
przestuchan poszczegdlnych ksiezy do rejestru karinego za wystawianie
wypisoéw z ksiag metrykalnych w jezyku ruskim , przestuchiwani
o$wiadczyli, Zze czynia to solidarnie z ustnego polecenia konsystorza gr.kat.
w Przemyslu, ktéry nakazat im prowadzenie ksiag metrykalnych i
wystawianie wypisow z tych ksiag jedynie w je¢zyku ruskim. N jednej z
konferencji zwolywanych przez biskupa ks. Kocytowskiego gr.kat
proboszcz tut. powiatu ks. Horodyski o$wiadczyt, ze rzad polski zamierza
nada¢ Rusinom szeroka autonomie, na co otrzymat odpowiedz od ks.
biskupa Kocytowskiego: ,,My im budem autonomiu dawaty”. Nadto
zauwazyltem, ze najbardziej szowinistycznie usposobieni ksieza gr.kat. w
tutejszym powiecie cieszq si¢ wyraznem poparciem i taskami ks. biskupa
Kocytowskiego, natomiast ksi¢za nalezacy do dawnej partji staroruskie;j
lub sympatyzujacy z Polakaini spotykaja sie ze strony jego z wyrazna i
nieukrywang niezyczliwoscia.”

Sprawozdanie Starosty w Rudkach z 18 czerwca 1923 L.276/pr:

,, Donoszg. ze zdotatem zebra¢ pewien materiat informacyjny co do dwéch
wypadkdéw a mianowicie:

1/ w chwili wybuchu rewolucji listopadowej r. 1918 gr.kat. proboszczem
w Sadowej Wiszni byt ks. Bazyli Kondracki absolwent 2 fakultetow
teologicznego i filozoficznego /kanonik kapituty, radca konsystorjalny/.
Mianowany prze rzad ukrainski starostg powiatu mosciskiego ks.
Kondracki nie sprawowal swego urzedu w duchu kierujacych sfer



ukrainskich, zakazat surowo rabunkéw, odmowil formowania milicji
ludowych. Na tym tle popadt w konflikt ze swym kooperatorem

ks. Semenem Mihalem /obecnym administratorem gr.kat. probostwa w
Nehrybce powiat Przemysl/ kiedy zas$ ks. Mihal napadl czynnie na niego i
podburzat parafian przeciw niemu zwrdécit si¢ ks. Kondracki do polskiego
Dowodztwa wojskowego , ktére aresztowato Mihala, i zarzadzito
internowanie jego. W sprawie tej zjechal na Sledztwo osobiScie ks.
biskup Kocylowki i zawiesil w urzedowaniu ks. Kondrackiego
zarzucajac mu zZe szukal pomocy u polskich wladz wojskowych
zamiast zwroci¢ si¢ do Konsystorza.

Od tego czasu zaczgto sie przesladowanie ks. Kondrackiego, przeniesiono
go w powiat starosamborski na administracj¢ odlegiej parafji gorskiej, a w
koncu na interwencje wilascicielki dobr Rudki Felicii Skarbkowej i jej
meza $p. Dr Aleksandra Skarbka umieszczono na liscie kandydatéw na
probostwo w Podhajczykach w powiecie rudeckim. W dniu 7 lutego 1920
roku podpisata p. Skarbkowa prezente na probostwo ks. Kondrackiemu. Z
Konsystorza polecono mu w nieobecnosci ks. biskupa Kocytowskiego aby
probostwo objat na razie jako administrator, zas po powrocie biskupa
miata nastapi¢ kanoniczna instytucja ks. Kondrackiego. Od tego czasu
minglo juz z géra 3 lata, za$ ks. Kondracki dotychczas jest administratorem
i nie moze doczeka¢ sie nadania probostwa, a nadto narazony jest na ciagle
szykany ze strony przetozone; wtadzy koScielnej ; zjezdzajq komisje, ktore
przestuchujq parafian / 1 tak juz nie bardzo przychylnych administratorowi/
co do jego zycia prywatnego i zachowania si¢. Powodem oficjalnym
niezalatwienia tej sprawy jest Kkwestja wytaczenia z parafji Podhajczyki
gminy Kotbajowice i utworzenia z niej samodzielnej parafji lub
ekspozytury. Posterusnek ten jest potrzebny Konsystorzowi biskupiemu
w Przemyslu jako piacowka polityczna, aby wcieli¢ do niej miasteczko
Rudki i przez osadzonego ad hoc dzialacza ukrainskiego modz
wywiera¢ wplyw na miejscowych Rusinow i wzmocnié¢ w ogole
miejscowy zywiol ruski. Doda¢ wypada , ze Rudki naleza obecnie do gr.
kat parafji w Beitkowej Wiszni, obsadzonej przez ksiedza zupetnie
apolitycznego. Tym zakusom biskupiej kurji przemyskiej opart si¢ ksiadz
Kondracki z stusznych powodow rzeczowych 1 Wojewoddztwo odmédwito
odnosnej prosbie gminy Kotbajowice . Pomimo tego sprawa nie jest
uwazana za zalatwiona, przeciwnie dziekan rudecki ks. Wital Kowalski ze
zlecenia biskupiego wywiera nacisk na ks. Kondrackiego , aby ten zgodzit
si¢ na projekt biskupi, obiecujac w zamian definitywne nadanie okrojonego
w ten sposob probostwa. Oczywista , ze wchodzi tu w gre
przedewszystkiem niewygodna ks. Kocylowskiemu osoba



ks. Kondrackiego, ktory do polityki si¢ nie miesza jest lojalnym wobec
Rzadu Polskiego 1 w ogodle nie jest osobistoscia , ktorg rad by widzie€ ks.
biskup na tak waznej politycznie placowce, jak probostwo w
Podhajczykach.

2/ W lecie 1921 zawakowato gr. kat. probostwo w Zagérzu . Miejscowe
kota ukrainskie rade byly widzie¢ na stanowisku proboszcza
dotychczasowego wikarego ks. Wtodzimierza Bodnara, dziatacza
politycznego ekonomicznego, ulubionego przez ludnos$¢ miejscowa. Aby
utatwi¢ mu uzyskanie prezenty, posyta ks. biskup Kocytowski liste
kandydatoéw nie wprost kolatorowi Mieczystawowi Lewickiemu, lecz
wrecza ja przez dziekanat ks.Bodnarowi, ktory oddaje ja wprost patronowi
oczywista z prosba osobista a nadto organizuje deptitacie parafian za soba.
Pomimo to wybral Lewicki na proboszcza ks. Michaia Durkota z
przekonan moskalofila, siedzacego na parafji w okoiicy Gorlic, co do
ktorego miejscowi Polacy udzielili pomyslnych referencji. I oto zaczyna
si¢ taktyka zwlekania i trudnosci. Prezente podpisal kollator 1 wrzesnia
1921 r., zas dopiero w kwietniu 1922 zawezwal Konsystorz ks. Durkota
do objecia prafji. Wedle zaciagnigtych pouinie a niesprawdzonych
informacji zarzucano ks. Durkotowi donosicielstwo na dziataczy
ukrainskich do wtadz polskich, ponadto zas parafianie w Zagorzu zarzucili
mu ze stara si¢ o parafj¢ przekupstwern, ze jest starym i niedoleznym i nie
méwi po ukrainsku tylko po temikowsku. W opisanym wypadku ks. biskup
Kocytowski rowniez tendencynie utrudniat kandydature ksiedza
apolitycznego utrzymujacego znosne stosunki z Polakami.”

Sprawozdanie Starosty w Lisku  z 13 czerwca 1923 L.147/pr:

,Donosze . 12 wprawdzie Starostwo nie posiada konkretnych faktow
opartych na aktach odnosnych spraw, ktoryby stwierdzity szkodliwa dla
Panstwa dziatalnos¢ biskupa gr.kat. diecezji przemyskiej ks.
Kocylowskiego przez wywieranie ujemnego wptywu na kler ruski
powiatu, niemniej jednak stwierdzi¢ mogg na podstawie poczynionych
spostrzezen, iz wrogie stanowisko jakie przewazna czg$¢ duchowienstwa
ruskiego w powiecie zajmuje, wzglednie zaymowalo w odniesieniu do
zarzadzen wladz starajac si¢ sparalizowac kazda ogdlng dziatalnos¢ tychze
1 zaznaczajac niezawistos¢ zupeing od wladz cywilnych w sprawach



Urzedow parafialnych /metrykalnych/ beneficjalnych itd. byto z gory
podyktowane przez Ordynarjat biskupi gr.kat. obrzadku w Przemyslu 1 tak
wyraznie oswiadczyta mi swego czasu w roku ubiegtym delegacja ksiezy
ruskich, iz do zarzadzenia Starostwa, aby ksiegi metrykalne i wyciagi
tychze byly wystawiane w jezyku tacinskim nie zastosuja si¢ ksigza ruscy
poniewaz Ordynarjat biskupi w Przemys$lu wydat zarzadzenie iz
dokumenty te maja by¢ prowadzone w jezyku ukrainskim. Ksigza ktorzy
do zarzadzenia Starostwa si¢ nie zastosowali przy rozprawach karnych
zastaniali si¢ zarzadzeniem Ordynariatu. Podczas wyboréw do S¢jmu i
Senatu caty kler ruski z malymi wyjatkami pracowat w duchu odciagniecia
ludnosci ruskiej od wzigcia udzialu w wyborach i1 z pewnoscia czut
poparcie w tym kierunku Ordynarjatu. Solidarna wreszcie odmowa
urzadzania nabozenstw oficjalnych przez ksigzy ruskich wskazuje na
polecenia z gory, gdyz trudno przypusci¢ , aby ksigza od siebie
niejednokrotnie bardzo oddaleni w krotkim czasie mogli si¢ ze soba
porozumieé, a jeszcze wigcej by chcieli si¢ osobiscie naraza¢ wiadzy
cywilnej odmawiajac urzadzania nabozenstw o ktére Wtadza prosita,
gdyby nie mieli moznego poparcia i w razie danym , gdyby nie mogli si¢
zastoni¢ wyzszem zarzadzeniem wtadzy duchownej.”

Sprawozdanie Starosty w Starym Samborze z 11 czerwca 1923 L.239/pr:

,Donosze , ze wrogie stanowisko jakie zaymowal zawsze gr.kat.
Konsystorz biskupi w Przermyslu wobec panstwowosci polskiej jest
powszechnie znane 1 jest o nie tylko opinja sfer polskich , ale i wielu
ksiezy ruskich lojalnie usposobionych . Notorycznym faktem jest , ze
lepsze parafje dostawaty si¢ jedynie ksiezom — Ukraincom wrogo do
panstwowosci polskie; si¢ odnoszacym , podczas gdy ksigeza lojalni 1 starsi
wiekiem z wielka trudnoscia uzyskiwali lepsze stanowisko. Na dowod
prawdziwosci tego mego stwierdzenia , przedktadam w zataczeniu list
otrzymany od gr. kat. proboszcza 1 dziekana ks.Gospodarewskiego z
Gatowki , cztowieka starszego, kulturalnego i lojalnego, ktory od szeregu
lat starat sic o lepsza parafje, a jednak wskutek witasnie swych przekonan
politycznych , odsuwany byl stale przez biskupa przemyskiego, gdyz jako
ksigdzu nikt mu niczego zarzucié¢ nie mogl. Ksiadz ten , ktory obecnie
dzigki poparciu Wojewodztwa otrzymat ostatecznie prezentg na probostwo
w Dobromilu , wezwany przeze mnie do odprawienia nabozenstwa z
powodu uznania granic wschodnich Rzczypospolitej Polskiej , donosi mi
we wspomnianym liscie , ze nabozenstwo to odprawi, prosi jednak o
tajemnice¢ , gdyz Konsystorz biskupi gotowby mu nie udzieli¢ kanoniczne;j



instytucji na nowe probostwo. I nie jest to sporadyczny wypadek. Wielu
ksiezy ruskich sktonnych do lojalnej czynnej polityki , a jedynie wzglad na
opinje ks. biskupa Kocylowskiego , byt powodem tychze biernosci. Fakt
ten zauwazylem przy wyborach do Sejmu 1 Senatu. W niektorych gminach
celowo ustanowilem , wzglednie przedtozytem wniosek na ustanowienie
przewodniczacymi obwodowych komisji wyborczych , miejscowych
gr.kat. duszpasterzy , co do ktdrych lojalnosci miatem pewnosé. Ksieza ci
rzeczywiscie wybory przeprowadzili ale robili to skrycie , sami si¢
usuwali od podpisow aktow itp. Wyreczajac si¢ zastepcami i wyraznie
przy tym oSwiadczyli , Ze czynig to jedynie z obawy przed ,,narazeniem
si¢ ksiedzu Biskupowi” wzglednie Konsystorzowi. Faktem jest
dalszym, zZe ksi¢za lojalnie usposobieni, poddani sa Scislej i czestej
kontroli biskupa przemyskiego /np. ks. Hornicki z Bilicza/ za
posrednictwem wizytacji dziekanatu, podczas gdy ksiezom nielojalnie
wobec polskosci usposobionym wiele rzeczy nchodzi , a nawet wbrew
woli ludnosci, opartej zreszta na stusznych podstawach, na
dotychczasowych stanowiskach si¢ zatrzywmuje. Podobny wypadek miat
miejsce w gminie Terszowie, w ktorej od szeregu lat petni obowiazki
duchowne ks. Leonidas Szemelak , czlowiek starszy, spokojny 1 polityka
si¢ nie zajmujacy. Korzystajac z faktu, ze ksiadz ten /starorusin/ rzekomo
zanadto bratat si¢ podczas inwazji rosyjskiej z moskalami i odprawiat
rzekomo msze¢ prawostawna , zostal usunigty z zajmowanego stanowiska, a
po uptywie dopiero dtuzszege czasu dostal bardzo zia parafje w Bituczu
Gornym- w miejsce jego instytuowat Konsystorz mlodziutkiego ksiedza
Jana Szpytala , ktory odegrai wybitna rol¢ podczas przewrotu
listopadowego. Po nastaniti tzagdow polskich , ludnos¢ wzburzona na
ksiedza z powodu tegoz ,.polityki” wnosita kilkukrotnie memorialy tak do
wladz cywilnych , jak i duchownych o zabranie Szpytala z restytuowanie
w tej gminie z powrotem ks. Szemelaka — Konsystorz biskupi ktory
wlasnie majac na celu dobro religji powinien byt w danym wypadku
przychyli¢ si¢ do prosby mieszkancédw- zadaniu temu zado$¢ nie uczynit i
probostwo nastgpnie otrzymat ks. Szpytal. Nawiasowo donosze¢ , ze ks.
Szpytal od polityki si¢ odsunal. Nie ulega watpliwosci , ze gdyby gr.kat.
Konsystorz biskupi w Przemyslu odnosit sie lojalnie do panstwowosci
polskiej a 1 w tym duchu wydawat stosowne oredzia do podwtadnych mu
duszpasterzy, bylyby skutki tego widoczne , wtadze polityczne natrafiaty
jedynie albo na biernos¢ ksigzy ruskich lojalnie usposobionych albo wprost
na wroga dziatalnos¢ tychze.”



Sprawozdanie Starosty w Sokalu z 14 czerwca 1923 L.153/pr:

,Ujemny wplyw wywierany przez gr. kat. biskupa Kocylowskiego na
podwladny kler ujawnia si¢ w zyciu codziennem na kazdym kroku a wrecz
nieprzejednane stanowisko niektorych ksiezy , zgtasza mtodszej generacji
nalez przypisa¢ wylacznie dyrektywom gr. kat. Ordynarjatu w Przemyslu.
Niejednokrotnie zalili si¢ przede mna powazniejsi ksi¢za , ktdrzy zwigzani
weztami pokrewienstwa z Polakami staraja si¢ utrzymac jakie takie
stosunki z polskim spoteczenstwem, na wojowniczy kurs zapoczatkowany
przez biskupa Kocytowskiego, przy czem nadmieniali ze tylko ksigeza ktéry
siedzieli w polskich kryminatach moga liczy¢ na petne poparcie z jego
strony.

Wystepy publiczne ksigdza Kocylowskiego potwierdzaja w zupelnosci
panujaca ogolnie o nim opinj¢ wroga polskosci, a2 w szezegdélnosci
pobyt jego w Poratynie w roku 1922 podczas misji. W pierwszych
dniach czerwca 1922 biskup Kocylowski udajac si¢ do Poratyna na
zakonczenie misji przejezdzal obok rzym.kat. kaplicy przy ktorej
zgromadzili si¢ Polacy celem powitaiia go. Zobaczywszy z dala kaplice
i thum ludzi kazal biskup podciaé¢ konie i przejechal obok kaplicy
patrzac w przeciwng strong. O iakie 25 krokow od kaplicy stali dwaj
zydzi ktorych biskup pozdroewil , ostentacyjnie uchylajac nisko
kapelusza. ZajScie powyzsze wywolalo bardzo sluszne rozgoryczenie
Polakéow, a nawet co powazniejsi gospodarze Rusini z Poratyna
odzywali si¢ , Ze biskup przyjechal na agitacj¢ a nie na Shuzbe Boza.

W czasie trwania misji miewal biskup kazania, ktorymi wzywat ludnos¢,
by nie data si¢ odwiez¢ od swojej religji, gdyz przeciwnicy korzysta¢ beda
z reformy rolnej, by wodz na nich zmiang¢ obrzadku. Akta karne w sprawie
prowadzenia pizez kler ruski ksiag metrykalnych w jezyku ruskim wbrew
obowiazujacyim przepisom przedktadam w zalaczeniu i donosze, ze
obwinieni usprawiedliwiajac si¢ powotywali si¢ na wyrazne polecenie
biskupa wydane w tej mierze w dzienniku djecezjalnym. Dziatalno$¢
biskupa Kocytowskiego nie moze by¢ nalezycie przez wiadze
nadzorowana, gdyz ksieza zwigzani przysigga postuszenstwa nie chca i nie
moga zdradza¢ jego zarzadzen i dyrektyw.”



Sprawozdanie Starosty w Rawie Ruskiej z 14 czerwca 1923 1..227/pr:

,Oparte na poleceniu Wojewodztwa zarzadzenie Starostwa, aby grecko-
kat. Urzedy parafialne prowadzity metryki w jezyku tacinskim nie odniosty
skutku, poniewaz ksigza ruscy ttumaczg si¢ odmiennem zarzadzeniem ks.
biskupa Kocytowskiego. Grecko-kat. probostwo jedno z najlepszych w
powiecie nadal biskup ks. dr Reszytyle, zajmujacemu stanowiske
profesora w grecko-kat Seminarium Duchownym w Przemyslu t stale tam
przebywajacemu. Grecko-kat. probostwo w Niemirowie nie zostato do dzi$
obsadzone , jakkolwiek proboszcz ks. Kiprjan wybitny dziatacz ukrainski i
zaciekly wrog Polski jeszcze w roku 1919-tym opuscit samowolnie
probostwo 1 uciekt do Czecho-Stowacji. Nie ulega watpliwosci , ze
znaczne cz¢$¢ dochodow z tego probostwa ptynie dia ksigdza Kiprjana , bo
parafja ta nie ma dotad osobnego administratora, a administracj¢ sprawuje
sasiedni proboszcz z Wrdblaczyna , goracy ukrainski patriota, o czem
wladze nie zostaty zawiadomione.”

W koncu dla zilustrowania wrogiego nastroju gr.kat. Ordynariatu
biskupiego w Przemyslu wobec parstwowosci polskiej przytaczam nizej
odpis modlitwy umieszczonej w broszurze przepowiedni na niedziele i
swigta caego roku ks. Jerzego Kniity, wydanej rzekomo w r. 1918 i
aprobowanej przez ten Ordynarjat, ktéra wedlug relacji Starosty w Bdébrce
z dnia 21 stycznia 1924 L.34/pr zostala rozestana do gr. kat. kleru aby w
powyzszym duchu wyglaszat kazania do ludnosci ruskiej. Czy ta broszura
zostala istotnie wydana w . 1918 a nie w ubiegltym roku polecitem
sprawdzi¢ Dyrektorowi Policji we Lwowie jak réwniez zbada¢ czy byta
ona przedmiotem prawnej policyjnej kontroli i stosownie do wyniku
dochodzen wyda¢ stosowne zarzadzenie a o wyniku donies¢ / zarzadzenie
z 31 stycznia 1924 L1..61/Taj./ Obecnie jest ta sprawa w stadium
dochodzen karinc-sadowych.



Tekst tej modlitwy opiewa nastgpujaco:

,O.Juri) Kmit.
Propowidy na $§wiata citoho roku naktadom autora 1924. C.K.7.697/17.

Dozwoteno peczataty wid Epysk. Ordynariatu.
Peremysl. dnia 10 sicznia 1918

X.Josafat Epyskop
Drukarnia Stauropihijskoho Instytutu u Lwowi pid upz. G.Jaskowa.

Motytwa za Batkiwszczynu
/wypisok iz ,,$wiatocznych prepowide;j”/

Hospody Boze, jak ze nam prynyzenym Tobi piser $piwaty?
Jakze nam u newoli Tebe wychwalaty?

Ta Twoje myroserdie szyrokie, prostore nacze (o syfie more
Zmenszi naszi zludni, zmenszy nasi kare

Dopomozesz nam usi narodni syty do pract zibraty i mohuzni zaborata,
Mohutni twerdyni, nateznoho rozwytku zbudowaty,

Szczob i my mohly w ridach wetykich, kultuinych narodiw staty!
My wirymo, szczo Twoi proroki i dla nas pysaty,

Do nas klykaty i nas napomynaty:

Sim raz u den swoju batkiwszynii ziadajmo,

Sim raz u den do nei powertajmo,

Sim raz u den za nei nebo win:oiaimo,

Bo tylko jej czariwni , tajemini zwytia

Dajut ludyni sprawdzenie zyiia!

Boze, Boze Tobi wyznajemo,

Szczo wsiu batkiwszczynu lubymo simujemu,

Szczo dla nei wse najkraszcze, wse najlipsze zaofirujemo!

Boze, Boze Tobi powbiczajemo, szczo wse dla batkiwszczyny zderzymo,
dokunajemo,

Ne dalo spaty oczam naszym,

Ni dramaty pewikam naszym,

Ni ne prypoczyczyszano bila zadnoji stawy,

P&ki ne wyzwolymo swojej derzawy!

Spohadaj ze Hospody, szczo z namy statos,

Zhlanysia, podywysia, jakam smutkom nasze serce zalalos!

Ty nas do sebe prywerny,

Naszu dolu odnowy i wsi nasi zmahania szczodroju prawyceju pobtohostawy!



Przedstawiony powyzej materjal stwierdza niewgtpliwie szkodliwa dla
Panstwa dzialalno$¢ ks. biskupa Kocylowskiego i daje mojem zdaniem
dostateczna podstawe do postawienia Zadania na usunigcie ks.
Kocylowskiego z zajmowanego urzedu wzglednie uzasadnia w calej
pelni takie wnioski przedstawione w tym wzgledzie w powyzej
powolanych sprawozdaniach mojego poprzednika na urzedzie.

Co do zachowania sie¢ ks. Kocytowskiego po objeciu przezemuiie uvizedu
Wojewody zaznaczam, iz ks. Kocylowski dwukrotnie byl juz u ininie 1
zapewnial mnie o swojej lojalnosci jak réwniez starat sie usprawiedliwic¢
swoje postepowanie rzekomymi wzgledami na nastréj ruskiego
spoteczenstwa.

Wobec tego chociaz nie jestem przekonany o szczeroSci jego
zapewnien uwazalem za stosowne odda¢ mu wizyie przy sposobnosci
mojego pobytu w Przemys$lu. Dotad nie miaiecm sposobnoS$ci zauwazy¢
w tym czasie wybitnej zmiany w kierunku jego postegpowania ani tez
jaskrawych objawow antypolskiej dziakalnosci lub nielojalnego
zachowania sie¢ ks. biskupa Kocylowskiego oprocz wnoszonych przez
niego protestow przeciw zarzadzeniom ¥ ojewodztwa odmawiajacym
zgody na kanoniczne instytucje na probostwa kandydatow, ktorych
zachowanie si¢ pod wzgledem obywatelskim nie bylo wolne od
zarzutow.

W koncu powotujac si¢ na koicowe ustepy reskryptu z 14 grudnia 1923
L.10751 przedktadam pismo Kuratorium Okregu szkolnego Iwowskiego z
17 lipca 1923 L.1874/pr. w sprawach w tym reskrypcie wymienionych,
jak réwniez odpisy tut. sprawozdania z 16 maja 1922 1.1384/1 w
sprawie utrudniania wykonywania praw patrondw oraz sprawozdania z

10 grudnia 1921 1..226/Taj. w sprawie zachowania si¢ kleru ruskiego
wystosowanego dc Ministerstwa Spraw Zagranicznych a wreszcie akt tut.
1205/Taj. 1923 zawierajacy calkiem poufne rewelacje jednego z wyzszych
duchownych w Przemyslu niechcacego by¢ wymienionym co do
dziatalnogct ks. biskupa Kocylowskiego. Odpis niniejszego sprawozdania
przedktadam réwnoczesnie Ministerstwu Spraw Wewnegtrznych 1
Ministerstwu Spraw Zagranicznych.
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